0 kwietnia 2021r.

OCENA SRODOKRESOWA DOKTORANTA SZKOLY DOKTORSKIEJ

r
l UNIWERSYTETU IGNATIANUM W KRAKOWIE

Nazwisko i imiona doktoranta: Wanczyk Aleksandra

Dziedzina naukowa: Nauki humanistyczne
Dyscyplina naukowa: Nauki o kulturze i religii

Dziatajac na podstawie: art. 202 ust. 2 = 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. 2023 poz. 742) oraz zgodnie 2 § 5, ust. 11 3, § 17 Regulaminu Szkoty
Doktorskiej Uniwersytetu Ignatianum w Krakowie przyjetego Uchwatg nr 42/2022/2023 Senatu
AIK z dnia 25 kwietnia 2023 r., Komisja ds. oceny srédokresowej w sktadzie:

Przewodniczacy Komisji: dr hab. Monika Stankiewicz-Kopec, prof. UIK
Cztonek: dr hab. 1zabela Kaczmarzyk, prof. UIK
Cztonek: dr hab. Magdalena Matysek-Imieliiska (UWTr)

w dniu 20 czerwca 2024 r. dokonata oceny realizacji indywidualnego planu badawczego na

podstawie przedfozonych przez doktoranta dokumentow.

W wyniku przeprowadzonej oceny érodokresowej komisja ocenia pozytywnie/negatywnie*
postepy doktoranta w realizacji indywidualnego planu badawczego.

UZASADNIENIE OCENY:

Zaprezentowane przez p. mgr  Aleksandre Wanczyk materiaty, zZwigzane
z realizacja rozprawy doktorskiej pt. Muzeum, jako trzecie miejsce 0sOb wykluczonych
spofecznie, pozwalajag na wystawienie oceny pozytywnej. Podjete przez Doktorantke prace
przebiegaja zgodnie z przyjgtym harmonogramem, co daje nadziejg, iz zostang one ukonczone
w zatozonym terminie. Wartos¢ merytoryczna przedstawionych do oceny materiatow jest
zadawalajaca.

Niemniej jednak Komisja ma kilka zastrzezerr merytorycznych i sugestii. Przede wszystkim
zalecamy ponowne przemyslenie tytutu rozprawy; zawezenie go lub dookreslenie o jakie
konkretnie muzeum/muzea chodzi. Sugerujemy réwniez doprecyzowanie koncepcji rozprawy;
swihaszcza w odniesieniu do podstawowych w tym wzgledzie kwestii teoretycznych zwigzanych
z ideg ,trzeciego miejsca”. Przede wszystkim zalecamy pogtebiona refleksje nad ewolucja
koncepcji ,trzeciego miejsca” i jego rozumienia w odniesieniu do instytucji kultury, jaka jest
muzeum (miejsce oficjalne, zamknigte, mieszczace cenne pamiatki). Zwracamy rowniez uwage
na koniecznoéé doktadnego okreslenia przedziatu czasowego, ktérego dotyczy przygotowana
rozprawa.




Zatacznik nr 2 do Uchwaty nr 20/2020/2021 Rady Szkoty Doktorskiej z dnia 20 kwietnia 2021r.

Nalezy takze doprecyzowa¢ terminologie, jak rowniez zdecydowanie mocniej osadzi¢
rozprawe w dyscyplinie nauki o kulturze i religii (pod wzgledem metodologicznym).

Ponad to uwazamy, ze Doktorantka, ktéra posiada juz wystarczajaca liczbe aktywnosci
(np. konferencyjnych), teraz powinna skupi¢ sig na przygotowaniu rozprawy doktorskiej

i na sukcesywnym redagowaniu jej kolejnych fragmentow.

Podpis Przewodniczacego Komisji
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